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En una supuesta bisqueda de igual-
dad, pluralismo, respeto, inclusién y
un largo etcétera, hemos asistido a la
mas perversa agresion, clasificacion y
casi censura de nuestro idioma, cali-
ficado de entrada como machista. El
llamado “giro lingiiistico”, junto al re-
lativismo, marcan la postmodernidad,
escenario cadtico, que no se entiende
muy bien, en el que la bisqueda de la
Verdad, se convierte en discurso, esca-
sas certezas, interpretacion, opini6n.
Un mundo donde la velocidad y poca
reflexion hacen de la globalizacién y
las telecomunicaciones el escenario
perfecto para que, en palabras de
Goebbels, “Una mentira repetida mil
veces se convierta en una verdad”.

El lenguaje politicamente correcto
oculta la realidad tras los eufemismos
gue constantemente emplea e impone,
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y as{ transforma nuestros pensamien-
tos, de modo que se asumen términos
nuevos en un afdn por redefinir con-
tenidos que bajo las palabras tradi-
cionales podrian sonar ofensivos, pero
también con la intencién de ocultar el
alcance real de los mismos, suavizar su
denominacion y hacer mds aceptable
una préctica o un discurso que, de otro
modo, no lograria dicho propésito por
generar escozor su sola mencién y/o
por develar su verdadero significado.
De esta forma cambiamos anciano por
adulto mayor; basurero por técnico en
eliminacién de residuos sélidos; negro
por afrodescendiente; pobres por eco-
némicamente débiles; matar por neu-
tralizar; pérdida por crecimiento ne-
gativo; feo por poco agraciado; aborto
provocado por interrupcién voluntaria
del embarazo; embrién por contenido
uterino; eutanasia por muerte digna;
clonacién por transferencia nuclear;
sexo por género, entre otras. En fin, un
lenguaje light, permisivo, que niegue
el dolor y que, en algunas ocasiones,
tergiverse la realidad.

Pretender que no existe nada na-
tural (objetivo) y que todo se reduce a
una mera construccién cultural (sub-
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jetivismo), lleva indudablemente a
negar el Ser, la Realidad y la Verdad.
Ya lo sefialaba Sécrates:

“Entonces, si alguno habla sin otra
regla que su capricho: ;Hablard bien?
(No es preciso, por el contrario, que
diga las cosas como es natural decir-
las, y que sean dichas sirviéndose del
instrumento conveniente para hablar
con verdad; mientras que, si procede
de otra manera, se engafiard y no hara
nada de provecho?” (PLATON. Dialo-
go: “Cratilo o del lenguaje”. Bogota:
ediciones Universales p. 314)

Ademas advierte:

“Como es posible variar las silabas,
puede suceder que el ignorante tome
como diferentes nombres semejantes.”
(Ibid. p.321)

Por dltimo, seria un acto de excesiva
ingenuidad pensar que estos cambios
lingiiisticos tienen poca importancia o
que no benefician a nadie, bien valdria
la pena estudiar de cerca los juegos
del poder en la historia y recordar la
preocupacion de Borges:

;Qué se puede esperar de un pueblo
que a una dictadura le llama proceso?
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